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Dotyczy: Modernizacja centrali telefonicznej Alcatel OmniPCX 4400 Enterprise dla

Akademii Morskiej w Szczecinie

W zwiazku ze zwrdceniem sie jednego z Wykonawcoéw do Zamawiajacego o wyjasnienie
tresci  specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia (SIWZ) w przedmiotowym
postepowaniu, dziatajagc w trybie art. 38 ust 2 ustawy Prawo zamowien publicznych
Akademia Morska w Szczecinie przekazuje tre$¢ zapytan, ktére wplynely wraz
z wyjasnieniami.

Pytanie 1.

“Prosze o przestanie pliku licencyjnego z centrali telefonicznie tzw. OPS. W terminie
umozliwiajacym zapoznanie si¢ z specyfikacja i licencjami centrali.

Tak zebysmy mieli czas na wyliczenia i ewentualne zlozenie oferty

Taki Plik moze zaciggna¢ tylko i wlacznie Panstwa Autoryzowany konserwator obstugujacy
Panstwa Central

Prosze o udostepnienie pliku na maila ...... lub na stronie internetowe;.

Bez takiego pliku OPS nikt nie jest w stanie zrobi¢ prawidlowej wyceny takiego sprzgtu. Taki
plik wrzuca sie do systemy Alcatela I to oni robig wyceng. Dane podane w Panstwa
specyfikacji nie sa wystarczajace do wyceny takiego sprzetu.

Jeden przypadkowy symbol w oznaczeniach w pliki OPS nr litera A czy B przy danych
$wiadezy o czym innym np. o ilosci i jakosci licencji matg réznica, ale przy takim sprzecie
dale roznice np. 20-30 ty$ zt netto”

Odpowiedz 1.

Zamawiajacy udostepni plik z licencjami centrali telefonicznej Wykonawcy, ktérego oferta
zostanie wybrana do wykonania zadania okreslonego w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia.

Wycena Oferentow ma zostaé przygotowana na podstawie szczegdtowego zestawienia
materiatéw i oprogramowania zamieszczonego przez Zamawiajacego w opisie SIWZ.
Zamawiajacy pomocniczo zamiescit rysunki z rozmieszczeniem kart w obudowach.

Pytanie 2.

,.Zgodnie z postanowieniem okreslonym w §2 ust. 1 Projektu Umowy Wykonawca na zadanie
Zamawiajacego jest zobowigzany do wymiany zakwestionowanego towaru, w przypadku
stwierdzenia ze ww. towar jest nieodpowiedniej jakosci.

W zwiazku z powyzszym, prosimy o wyjasnicnie, co Zamawiajacy rozumie przez
nicodpowiednia jako$¢, jakimi cechami powinien charakteryzowa¢ si¢ przedmiot dostawy,
aby jego jako$¢ byla odpowiednia? *



Odpowiedz 2.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 3.

“Odnosnie zapiséw §9 ust. 5 Projektu Umowy, prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy
wyrazi zgode na modyfikacje tego postanowienia w nastepujacy sposob: ., Zaplata nasigpi
przelewem po wykonaniu przedmiotu umowy, w terminie do 30 dni od dnia wystawienia
prawidlowej faktury przez Wykonawce, na konto Wykonawcy, wskazane na fakturze”?
Zauwazy¢ nalezy, iz zaréwno z punktu widzenia Wykonawcy, jak i przepiséw podatkowych
uzaleznienie terminu platnosci od daty dorgczenia faktury nie pozwala ustali¢ prawidiowej
daty powstania obowigzku podatkowego obciazajacego Wykonawce, co w konsekwencji
naraza Wykonawce na sankcje skarbowe z tytulu nieterminowego odprowadzenia podatku
VAT i podatku dochodowego od 0s6b prawnych. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz jedynym
rozwigzaniem takiej sytuacji jest uzaleznienie terminu platnosci od daty wystawienia faktury
VAT (z punktu widzenia Wykonawcy jest to data pewna), nie za$ od daty jej otrzymania
przez Zamawiajacego.”

Odpowiedz 3.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 4.

“Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie kolejnego postanowienia w §5 Projektu Umowy,
0 nastgpujacym brzmieniu: ,.Zamawiajgcy zaplaci Wykonawcy kare umowng z tytulu
odstgpienia od UMowy
z przyczyn lezqcych po stronie Zamawiajgcego w wysokosci 10% wartosci brutto okreslonej
we lust]”?

Obecnie, wylaczone jest uprawnieniec Wykonawcy do naliczenia Zamawiajgcemu kary
umownej w sytuacji odstgpienia od umowy z przyczyn zaleznych od Zamawiajacego. Jesli
jednak ww. odstgpienie od umowy nastgpuje z przyczyn zaleznych od Wykonawcy,
Zamawiajacy jest uprawniony do dochodzenia od niego zaplaty kary umownej. Taka
dysproporcja nie wydaje si¢ uprawniona, zaréwno w kontekscie celu postanowienia, jak 1i
zasady réwnowagi kontraktowej Stron.”

Odpowiedz 4.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 5.
“Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na dodanie w §5 Projektu Umowy nowego ustepu
w nastepujacym brzmieniu: ,.Lgczna wysokosé kar umownych, do jakich naliczenia jest
uprawniony Zamawiajgcy na podstawie umowy nie moze przekroczyé¢ 20% kwoty ustalonego
wynagrodzenia netto, o ktorym mowaw g1 ust. 1”7
W celu umozliwienia Wykonawcy odpowiedniego przygotowania oferty z uwzglednieniem
ryzyka biznesowego zwigzanego z realizacja kontraktu, wprowadzenie ograniczenia facznej
wysokosci kar umownych wydaje si¢ celowe 1 uzasadnione. Kary umowne stanowig
najistotniejsze ryzyko zwiazane z realizacja kontraktu, sa oderwane od wysokosci 1 istnienia
ewentualnej szkody po stronie Zamawiajacego oraz czesto okazuja sie nadmiernie
gorowane w stosunku do naruszenia stanowigcego podstawe do ich naliczenia.



Dodatkowo, Zamawiajacy zastrzegt mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania uzupetniajacego
~ (ust. 5), zatem jego interes jest nalezycie zabezpieczony.”

Odpowiedz 5.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 6.

“Prosimy o potwierdzenie, Ze stosowanie przewidzianych przez Zamawiajacego m.in. w §5
sankcji

w postaci naliczenia kar umownych nie dotyczy sytuacji, w ktorych ewentualne
niedotrzymanie terminéw lub kryteriow $wiadczenia ustug wynika z okolicznosci
niezawinionych przez Wykonawce (jak przykiadowo: sita wyzsza, przypadek, czy bezprawne
dzialania 0sob trzecich).

Pytanie to ma w swojej podstawie ugruntowana lini¢ orzecznicza Sadu Najwyzszego, w
szczegblnosci wyrazong w wyroku SN z dnia 20 marca 1968 r. (sygn. akt II CR 419/67)
zgodnie, z ktérym, jezeli niewykonanie lub nienalezyte wykonanie danego zobowigzania jest
nastepstwem okolicznoscei, za ktére strona zobowiagzana nie podnosi odpowiedzialnosci (art.
471 k. ¢.), kary umownej nie nalicza sig.”

Odpowiedz 6.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 7.

“Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiang postanowienia §5 ust. 6 Projektu Umowy, na
mocy ktérego Wykonawca nie bedzie uprawniony do dokonania cesji swoich naleznosci bez
uprzedniej zgody Zamawiajacego - na postanowienie uzalezniajgce mozliwos¢ dokonania
cesji wierzytelnosci przez wykonawce, w przypadku gdy wierzytelnosci te beda
przeterminowane o dtuzej niz 30 dni?

Ewentualnie prosimy modyfikacje niniejszego postanowienia - na postanowienie
symetryczne, uzalezniajace przeniesienie praw lub obowigzkéw wynikajacych z umowy przez
jedna ze stron umowy. od uprzedniej, pisemnej zgody drugiej strony. Taka zmiana
wplynetaby na przywrécenie roéwnosei stron umowy o udzielenie zaméwienia.”

Odpowiedz 7.
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 8.

“Odnosnie zapisow §8 Projektu Umowy, prosimy o wyjasnienie w oparciu o jakie zasady
beda rozwigzywane ewentualne spory pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawcg poprzez
wydanie opinii przez Towarzystwo Klasyfikacyjne PRS, o czym mowa we wskazanym §38
Projektu Umowy?”

Odpowiedz 8
Zgodnie z SIWZ

Pytanie 9.



“Czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie do Projektu Umowy nastepujacego postanowienia:
~Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania
Umowy, z wylgczeniem utraconych korzysci. Jednakze w granicach dopuszczonych prawem
powszechnie obowigzujgcym, catkowita odpowiedzialnosé odszkodowawcza Wykonawcy,
wynikajgca z Umowy z zasirzezeniem szkod spowodowanych umySlnym dzialaniem oraz
przypadkow, gdy nieograniczong odpowiedzialno$é przewidujq bezwzglednie obowigzujgce
przepisy prawa, jest ograniczona do lgcznej kwoty wynagrodzenia Wykonawcy okreslonej w
§1 ust. 1 Umowy.”?

Taki zapis pozwoli Wykonawcy ustali¢ gérng granice ryzyka i w ten sposdb umozliwi
poprawne skalkulowanie kosztow bez podnoszenia ceny.”

Odpowiedz 9.
Zgodnie z SIWZ

Powyzsze odpowiedzi na pytania nie stanowia modyfikacji tresci SIWZ, w zwiazku z

tym zamawiajacy informuje, Ze pozostale zapisy SIWZ oraz terminy skladania
i otwarcia ofert pozostaja bez zmian.



